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Odpis podatkowy ,1%" jako zrédto
finansowania podmiotéw ekonomii
spotecznej w Polsce - retrospekcja

i projekcja poziomu zaangazowania
spotecznego

Dorota Jegorow*

Streszczenie:  Jednym z podstawowych probleméw podmiotow klasyfikowanych w ramach kategorii ekono-
mii spofecznej jest utrzymanie niezaleznosci i stabilnosci finansowej. Tymczasem uzaleznienie
od wsparcia publicznego zdominowato podstawowe Zrédfa finansowania organizacji pozytku
publicznego. W tym kontekscie nalezy réwniez rozpatrywac przychody generowane w ramach
odpisu podatkowego ,1%". Ponad dziesiecioletnia obecnos¢ tego mechanizmu pozwolita na zago-
spodarowanie 49% ogolnej liczby podatnikow. WyraZzne wyhamowanie tendencji wzrostowej
w tym zakresie $wiadczy o zblizeniu sie do potencjalnego maksimum absorpcyjnego. Sytuacja
ta winna sktoni¢ zaréwno organizacje pozyskujgce wysokie przychody w ramach odpisu podat-
kowego ,1%", jak i te planujace z tej formy wsparcia skorzysta¢, do przemyslenia nowej strategii
marketingowej.

Stowa kluczowe: ekonomia spoteczna, odpis podatkowy ,1%", organizacja pozytku publicznego, sektor pozarza-
dowy.

Wprowadzenie telskiego, wyznaczona transformacjg ustro-
jowa z 1989 r. Nie bez znaczenia pozostaja

Globalizacji przestrzeni gospodarczej  strukturalne zmiany gospodarki bazujace na
regulowanej przez podmioty o zasiegu po-  modelu neoliberalnym, a zwtaszcza masowa
nadnarodowym, w tym instytucje finansowe  prywatyzacja zapoczatkowana w ostatniej
i wielkie korporacje, wysokiej konsumpcji  dekadzie XX w. | w koficu wiaczenie sie Pol-
jednostek, a jednoczesnie znaczacym roz-  ski w polityke spdjnosci, po akcesji do Unii
miarom ubostwa towarzyszy wzrost nieréw-  Europejskiej, w ramach ktérej ekonomia spo-
nosci spoteczno-gospodarczych. Sytuacja ta  teczna zostata wprost wskazana jako wazny
dowodzi, ze zawodza rozwigzania przyjete  wymiar polityki rozwoju. Formutowane
za wiasciwe i stosowane przez lata. W tym Wyzwania rozwojowe Stworznyy potrzebe

kontekscie nalezy rozpatrywa¢ zawezajace  zagospodarowania nowej formy aktywno-
podejscie do ekonomii, ale jednoczesnie

respektujace jej olbrzymi dorobek. Na tym

* Dorota Jegorow

gruncie pojawita sie koncepcja ekonomii Katedra Zastosowar Matematyki
spotecznej. W Polsce wzrost zainteresowania Instytut Ekonomii i Zarzadzania

tym obszarem w wymiarze praktycznym na- Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il
lezy wigzac¢ z budowg spoteczenstwa obywa- Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin

e-mail: dorotajegorow@kul.pl

48



EKONOMIA SPOLECZNA NR1/2017

sci w przestrzeni spoteczno-gospodarczej,
w przypadku ktérej przewidziano mozliwos¢
publicznego oraz prywatnego subsydiowa-
nia realizowanych dziatan. Do katalogu bez-
zwrotnych zewnetrznych transferéw finanso-
wych trafiajagcych do podmiotéow ekonomii
spotecznej w 2003 r. wprowadzono mecha-
nizm finansowania oparty na ,podatkowym
odpisie jednoprocentowym”. | tak, od 2004 r.
polscy podatnicy przekazali na rzecz ogotu
uprawnionych podmiotéw tgcznie prawie 4,3
mld zt, zwiekszajac jednoczesnie swoj udziat
w 2016 r. prawie szes¢dziesieciokrotnie w po-
réwnaniu z rokiem bazowym.
Przeprowadzone badanie podejmuje
rozwazania w zakresie ilosciowego wymiaru
ksztattowania sie odpiséw podatkowych
,1%" w uktadzie dynamicznym obejmujacym
lata 2004-2017". Problem badawczy dotyczy
okreslenia procesu absorbowania zbiorowo-
sci podatnikéw analizowanym instrumentem
w wymiarze ilosciowym, w ujeciu dynamicz-
nym, tagcznie z uchwyceniem optimum zaan-
gazowania. Przedmiot analizy wyznaczony
zostat populacja organizacji uprawnionych
do otrzymywania wsparcia w ramach ,1%".
Zastosowane modelowanie retrospektywne
zostato pofaczone z projekcja oparta na
analizie regresji. Cel badania sprowadza sie
do identyfikacji trendéw dotyczacych odpi-
sow podatkowych ,1%” w zakresie wielkosci
przychodéw podmiotéw uprawnionych do
tej formy wsparcia, ich liczby oraz wielkosci
populacji podatnikéw decydujacych sie na
odpis. Wyznaczone prawidlowosci oparte
na modelowaniu matematycznym stanowig
oryginalny wktad w badania empiryczne
w zakresie ekonomii spotecznej. Materiat
badawczy stanowig dane pochodzace z opra-
cowan Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
Ministerstwa Finanséw oraz Google Trends.
Wyniki przeprowadzonej analizy, majacej
charakter niestrukturalny, pozwalajg twier-

! Przyjeta cezura czasowa dotyczy maksymalnego zasiegu
ogétu analizowanych zbioréw danych.

dzi¢, ze ponad dziesiecioletnia obecnos¢
%" w krajowej praktyce spoteczno-gospo-
darczej zbliza sie do maksimum potencjal-
nego zasiegu w wymiarze liczby podatnikéw
sktonnych do dokonywania odpiséw podat-
kowych oraz facznej wysokosci srodkéw
trafiajacych do uprawnionych organizagji.
Zgodnie z zasada ceteris paribus przyjete
whnioski opieraja sie na zatozeniu, ze jedyna
zmienng majaca wptyw na analizowane zja-
wisko jest czas. Postawiony cel badania oraz
jego empiryczny charakter sprawiaja, ze
rozwazania teoretyczne osadzone zostaty
w 0golnej problematyce ,1%", ewolucji tego
instrumentu oraz zwigzku ekonomii spotecz-
nej z sektorem pozarzadowym.

Wyniki przeprowadzonej analizy syste-
matyzujg i uzupetniajg wiedze w zakresie
praktycznej implementacji ekonomii spo-
tecznej w Polsce. Sformutowane wnioski
moga ponadto zosta¢ wykorzystane przez
podmioty ekonomii spotecznej w zakresie
wyznaczania strategii rozwoju, a zwtaszcza
planowania dziatan marketingowych zwigza-
nych z pozyskiwaniem podatnikéw sktonnych
do dokonywania odpisu ,1%", w szczegdlno-
sci w dtuzszym okresie czasu. Tym samym
spetnione zostato kryterium praktycznej uzy-
tecznosci przeprowadzonych badan.

1. Odpis podatkowy ,1%"” w Polsce

Podmiotami uprawnionymi do otrzy-
mywania $rodkéw finansowych pocho-
dzacych z odpisu podatkowego ,1%" s3
jednostki posiadajace status organizagji
pozytku publicznego (OPP). Art. 20 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci po-
zytku publicznego i o wolontariacie okresla
zamkniety katalog podmiotéw mogacych
ubiegac sie o ten status. Sg to: organizacje
pozarzadowe, organizacje utworzone przez
koscioty i zwiazki wyznaniowe oraz spotki
akcyjne i spotki z ograniczona odpowiedzial-
noscia niedziatajgce w celu osiggniecia zysku,
ktérych zakres dziatart ma charakter spotecz-
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nie uzyteczny. Brak jednoznacznego dopre-
cyzowania co do zakresu mozliwych do re-
alizacji przedsiewzie¢ sprawia, iz w praktyce
za posrednictwem mechanizmu ,1%" mozna
sfinansowac prawie kazde zadanie, z zastrze-
zeniem, by nie nosito ono znamion indywidu-
alnego celu gospodarczego.

Fluktuacja gospodarek i funkcjonujacych
w niej podmiotéw tworzg wspotczednie sys-
temy dynamiczne, w ramach ktoérych rozwia-
zania formalno-prawne stajg sie niejedno-
krotnie nadrzedne wobec indywidualnych
sktonnosci i predyspozycji do gospodaro-
wania. Odpis podatkowy ,1%" dedykowany
organizacjom OPP w Polsce poddany zostat
wieloaspektowym analizom uwzglednia-
jacym poziom przychodéw beneficjentow
pomocy, wraz z okresleniem ich struktury
w ujeciu czasowym [Piechota, 2015; Wygnan-
ski, 2016]. Zidentyfikowane zostaty réowniez
motywy dokonywania przez uprawnionych
podatnikéw odpiséw w ramach mechani-
zmu ,1%" [Adamiak, 2014]. W studia litera-
turowe wpisane zostaty réwniez kwestie
ewolugji tego instrumentu w wymiarze for-
malno-prawnym oraz identyfikacja deter-
minant stojacych u podtoza dokonywania
odpisu podatkowego ,1%" [Piechota, 2011;
Piechota, 2015; Waniak-Michalak, Zarzycka,
2015]. W bogate studia literaturowe wpisane
zostato réwniez zagadnienie nadmiernego
uzaleznienia sie sektora pozarzadowego od
bezzwrotnych $rodkéw egzogenicznych,
w tym pochodzacych z odpisu podatkowego
L1%". 1 w koncu, w obszerny sposéb opisane
zostaty zagadnienia zwigzane z praktyka
funkcjonowania OPP w sposéb wykraczajacy
poza zatozenia teoretyczne trzeciego sektora
oraz ekonomii spotecznej [Adamiak, 2014;
Czetwertynski, 2016; Kietlinska, 2015; Jego-
row, 2016; Jegorow, 2017a; Jegorow, 2017b;
Piechota, 2015; Wygnanski, 2016]. Proble-
matyka oszacowania optimum spotecznego
zaangazowania w mechanizm ,1%" nie byfa
dotychczas przedmiotem badan.
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Pomimo wskazywania wielu wad ,1%”,
a nawet wobec faktu formutowania tez
o ,fatszywej filantropii” [Makowski, 2011; Per-
kowski, 2011], mechanizm ten funkcjonuje
w Polsce w niezmienionej formie od wielu
lat. Instrument ten wpisuje sie w dziatania
fundraisingowe funkcjonujace w praktyce
gospodarczej od 2004 r. (ha mocy rozwigzan
prawnych wprowadzonych w 2003 r.) obok
dziatalnosci odptatnej, zbiorek publicznych,
darowizn i sponsoringu. Pomimo niedtugiej
historii mechanizmu ,1%” byt on juz kilkakrot-
nie zmieniany, w tym m.in. w zakresie spo-
sobu przekazywania Srodkéw finansowych
do poszczegdlnych OPP, pomimo ze wpro-
wadzenie tego instrumentu zajeto siedem
lat. Prace nad tym rozwigzaniem rozpoczety
sie juz bowiem w 1996 r. Idea ,1%" w Polsce
byta czescig szerszego projektu ustawodaw-
czego majacego na celu poprawe warunkdéw
funkcjonowania sektora pozarzgdowego.
Poczatkowo podatnik byt zobowigzany
samodzielnie przekazywa¢ odpowiednig
kwote na rzecz wybranej OPP. Zas od 2007 r.
obowigzek rozliczen zostat przeniesiony na
urzedy skarbowe. Ustawodawca wprowadza-
jac instrument ,1%" zapozyczyt idee m.in. ze
sprawdzonych rozwigzan wegierskich (wpro-
wadzonych juz w 1997 r.) oraz stowackich
(wprowadzonych w 2002 r.).

2. Odpis podatkowy ,1%" jako zrédto
finansowania podmiotéw ekonomii
spotecznej

Biorgc pod uwage fakt, iz w szerokim
ujeciu organizacje klasyfikowane jako spet-
niajace kryteria ekonomii spotecznej podej-
muja sie realizacji dziatan zorientowanych na
osiggniecie okreslonego celu majacego tto
spoteczno-ekonomiczne, nalezy czes¢ z nich,
wpisujacych sie w ww. formy prawne, klasy-
fikowac jako OPP. Jednoczesnie nie mozna
pomija¢ faktu, ze na gruncie rozwazan teo-
retycznych nie ma konsensusu co do tego,
jak nalezy definiowa¢ podmioty ekonomii
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spotecznej. Dotychczas nie wypracowano
w Polsce jednej, obowiazujacej w tym zakre-
sie definicji oraz nie wprowadzono jedno-
znacznych kryteriow pozwalajacych okre-
dli¢, jakie jednostki mozna klasyfikowac jako
podmioty ekonomii spotecznej [CRSG, 2013,
s. 47]. W Krajowym Programie Rozwoju Eko-
nomii Spotecznej (KPRES) z 2014 r. przyjeto
definicje ekonomii spotecznej w nastepu-
jacym brzmieniu: jest to ,sfera aktywnosci
obywatelskiej, ktéra poprzez dziatalnos¢ eko-
nomiczng i dziatalnos¢ pozytku publicznego
stuzy: integracji zawodowej i spotecznej osob
zagrozonych marginalizacja spoteczng, two-
rzeniu miejsc pracy, swiadczeniu ustug spo-
tecznych uzytecznosci publicznej (na rzecz
interesu ogdlnego) oraz rozwojowi lokal-
nemu” [KPRES, 2014, s. 15]. Sklasyfikowanie
OPP wsréd podmiotéw ekonomii spotecznej,
obok trzech innych kategorii wymienionych
w KPRE, wigze sie z koniecznoscig wykazania
aktywnej dziatalnosci majacej wymiar eko-
nomiczny, co nie oznacza jednak konieczno-
sci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.
Niejednoznacznos¢ ta, obok wielu innych,
znalazta swoje odzwierciedlenie w ,Reko-
mendacjach w zakresie weryfikacji statusu
przedsiebiorstwa spotecznego”, w zwiagzku
ze wsparciem ekonomii spotecznej w ramach
srodkéw polityki spojnosci Unii Europejskiej
(wynik uzgodnien pomiedzy Ministerstwem
Rodgziny, Pracy i Polityki Spotecznej oraz Mini-
sterstwem Rozwoju z dn. 26 kwietnia 2017
roku).

Wyrazng facznos¢ terminéw: OPP i eko-
nomia spoteczna w wymiarze praktycznym
potwierdza funkcjonowanie Departamentu
Ekonomii Spotecznej i Pozytku Publicznego
w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Biorac pod uwage fakt, ze naj-
popularniejsze formy prawne podmiotéw
ekonomii spotecznej tworzg fundacje, stowa-
rzyszenia oraz spotdzielnie mozna przyja¢, ze
analizy oparte na populacji OPP sg przyblizo-
nym opisem gospodarki spotecznej. Wynika
to z faktu, ze zrealizowane badanie z jednej

strony wykroczyto poza populacje podmio-
tow ekonomii spotecznej, a z drugiej strony
nie objeto swoim zasiegiem petnego ich
zbioru.

Zyskanie przez ekonomie spoteczng
w Polsce na znaczeniu w XXI w. w znacznej
mierze determinowane jest adaptacja spraw-
dzonych w innych gospodarkach, relatywnie
nowych form aktywnosci majacej kontekst
spoteczno-gospodarczy, a powstajacych
w odpowiedzi na bezradno$¢ uznanych teorii
opisujacych z jednej strony niemal naturalng
bezwarunkowa sprawnos¢ rynkéw, a z dru-
giej strony efektywnos¢ interwencjonizmu
panstwowego. Dodatkowym wzmocnieniem
zainteresowania tematyka ekonomii spotecz-
nej w Polsce byta akcesja do Unii Europejskiej.
Nowa organizacja panstwa, w tym przyjety
model rozwoju, wkomponowane zostaty
w wytyczne wspdlnotowe poczawszy od sto-
sowanej terminologii, poprzez inicjowanie
atrakcyjnych pod wzgledem potencjalnych
zrédet finansowania projektéw zorientowa-
nych na wieloaspektowy wymiar ekonomii
spotecznej. Komisja Europejska uznata eko-
nomie spoteczng ,za jedno z dziatan, dzieki
ktéremu promuje sie integracje spoteczna
i zwalcza ubéstwo. (...) wsparcie dla przed-
siebiorstw spotecznych jest jednym z czyn-
nikéw zwiekszajgcych innowacje spoteczne.
Jest to niezmiernie istotne dla tworzenia poli-
tyki, ktéra bedzie w wiekszym stopniu dosto-
sowana do globalnych zmian spotecznych”
[MR, 20171.

Mechanizm wsparcia OPP oparty na
odpisie podatkowym ,1%" funkcjonuje réw-
nolegle do wielu dziatai realizowanych na
zalecenie administracji publicznej, zaréwno
rzadowej, jak i samorzadowej, oraz zadan
finansowanych ze $rodkéw pochodzacych
zfunduszy celowych. Katalog ten uzupetniaja
srodki polityki spojnosci Unii Europejskiej,
a zatem réwniez srodki publiczne, z ktérych
znaczaca cze$¢ ma charakter bezzwrotny.
Udziat poszczegdlnych Zrédet finansowania
w dziatalnosci podmiotéw ekonomii spotecz-
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nej nie jest jednak mozliwy do precyzyjnego
okreslenia z uwagi na brak jednoznacznie
weryfikowalnych danych sprawozdawczych
w tym zakresie. Rozwigzaniem tego pro-
blemu majg byc¢ rezultaty projektu ,Zinte-
growany System Monitorowania Sektora
Ekonomii Spotecznej”, wspoéifinansowanego
ze Srodkéw Unii Europejskiej w ramach Pro-
gramu Operacyjnego Wiedza Edukacja Roz-
woj 2014-2020. Projekt ten zaktada m.in.
opracowanie metodologii gromadzenia, inte-
gracji i przetwarzania istniejagcych danych,
azabudzetowany zostat na poziomie 5 min zt.
Na efekty nalezy jednak poczeka¢ do konca
czerwca 2020 roku [GUS, 2017b].

3. Kontrowersje wokét odpisu
podatkowego ,1%"

Odpis podatkowy ,1%" stanowiacy realng
szanse na wzmocnienie ekonomii spotecznej
zazwyczaj prezentowany jest w wymiarze
potencjalnych korzysci i sprawnej organizacji
panstwa w ramach spoteczenstwa obywa-
telskiego. Ten zyczeniowy wymiar charak-
teryzuje rozwazania teoretyczne. Konfron-
tacja teorii z praktyka polskiej przestrzeni
spoteczno-gospodarczej nie pozwala jednak
w wielu przypadkach na pozytywna weryfi-
kacje formutowanych na gruncie teoretycz-
nym zatozen. Zbyt rzadko podejmowane sa
dyskusje dotyczace kontrowersji i zagrozen
pojawiajacych sie w tym zakresie. Akceptacja
realizacji dziatan sprzecznych z ideg pozytku
publicznego obejmuje m.in. kwestie sub-
kont, dajacych w praktyce mozliwos¢ wspie-
rania oséb fizycznych, finansowanie celéw
nie majacych zwigzku z pozytkiem publicz-
nym, korporacyjnos¢, czy opieranie niemal
catej dziatalnosci na srodkach pochodzacych
z odpiséw podatkowych w ramach ,1%" [Ada-
miak, 2014, s. 83; Piechota, 2015, s. 11-12; Kie-
tlinska, 2015, s. 110-111]. Nie bez znaczenia
pozostaje wykorzystywanie sektora pozarza-
dowego do dziatan majacych podtoze poli-
tyczne. Wprowadzenie odpisu podatkowego
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,1%" doprowadzito m.in. do wytworzenia sie
mechanizmu rynkowego z naturalnymi dla
niego dziataniami bazujacymi na kalkulacjach
ekonomicznych [Czetwertynski, 2016, s. 82].
To z kolei prowadzi do marginalizacji celéw
spotecznie uzytecznych kosztem realizacji
partykularnych intereséw, zaréwno indywi-
dualnych, jak i zbiorowych. Formutowane w
tym zakresie krytyczne wnioski rekomenduja
potrzebe wprowadzenia zmian w mechani-
zmie ,1%". To z kolei wymaga nowych rozwia-
zan legislacyjnych, ktére jednak nie znalazty
sie dotychczas w kregu zainteresowania usta-
wodawcy. Zalecana przed laty koniecznos$¢
prowadzenia spotecznej kontroli ,1%" jest
nadal jedynym skutecznym mechanizmem
pozwalajacym na identyfikacje nieprawidto-
wosci pojawiajacych sie w tym obszarze. Jest
to istotne m.in. z uwagi na fakt, ze praktyka
funkcjonowania podmiotéw ekonomii spo-
tecznej okazuje by¢ sie trudniejsza w poréw-
naniu do dziatalnosci pozostatych podmio-
téw gospodarki narodowej. Specyfika wielu
przedsiewzie¢ wpisanych w dziatalnos¢
podmiotéw ekonomii spotecznej wykracza
poza zainteresowanie sektora biznesu lub
jest wynikiem nieefektywnosci dziatan reali-
zowanych w ramach sektora publicznego.
Zatem wszelkie naduzycia podejmowane
w osnowie ,1%" winny by¢ bezwzglednie
pietnowane dla dobra pozostatych spotecz-
nie uzytecznych organizacji.

To, ze wymiar finansowania podmio-
tow ekonomii spotecznej nie jest doskonaty,
znajduje odzwierciedlenie w wielu pracach
koncepcyjnych wykraczajacych poza gra-
nice Polski [Herbst, 2012, s. 9-10; Yunus, 2011,
s. 183-188, Yunus, 2013, s. 189-191]. Wynika to
m.in. z faktu, ze ekonomia spoteczna wymaga
specyficznego kapitatu finansowego, okre-
$lanego przez niektérych jako ,cierpliwy kapi-
tat”, ktéry charakteryzuje sie dtugim okresem
zaangazowania $rodkow i karencji w spfacie
oraz niskim kosztem i poziomem przekazania
kontroli zarzadzania instytucja [Kroélikowska,
2005, s. 79; Grzybowska, Ruszewski, 2010,
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s. 91]. W tym kontekscie ,1%" nalezy postrze-
gac jako inwestycje panstwowa osadzonag
w realiach funkcjonujacych na pograniczu
trzech sektorow.

4. Beneficjenci , 1%" - retrospekcja
i projekcja

Organizacje korzystajagce z odpisu po-
datkowego ,1%" tworzg populacje bardzo
zréznicowang wewnetrznie. Jednostki po-
zyskujac wysokie kwoty w ramach odpisu
podatkowego sg zazwyczaj podmiotami
dziatajacymi profesjonalnie (zatrudniaja wy-
specjalizowanych pracownikéw i wykorzy-
stujg fachowa komunikacje z otoczeniem)
lub sg podmiotami gromadzacymi osoby
podzielajgce okreslone i zblizone problemy,
gtéwnie zwigzane z obszarem zdrowia i opie-
ki spotecznej. Wiekszos¢ OPP charakteryzuje
jednak prosta struktura organizacyjna i brak
zarejestrowanej dziatalnosci gospodarcze;j.
Fakt ten przesadza o tym, ze dynamiczny
rozwéj ekonomii spotecznej nie determinuje
réwnie szybkiego procesu tworzenia przed-
siebiorstw spotfecznych. OPP s3 zazwyczaj
jednostkami opierajacymi swojg dziatalnos¢
na niewielkich zasobach ludzkich, infrastruk-
turalnych i finansowych oraz sg to podmioty
sprowadzajace swojg aktywnos¢ do wymiaru
lokalnego. ,Budzetowe rozwarstwienie” OPP
[Adamiak i in., 2016, s. 14] nie zmienia faktu,
ze wspoélnym problemem ogétu organizacji
jest ,uzaleznienie” od finansowania $rodka-
mi publicznymi [Solecki, 2013, s. 184], w tym
odpisem podatkowym ,1%" [Piechota, 2015,
s. 186-1871.

Na przestrzeni lat 2004-2015 liczba zare-
jestrowanych OPP wzrosta z 2,2 tys.do 9,0 tys.
W 2015 r. aktywna dziatalnos¢ prowadzito 8,8
tys. OPP, co stanowito 10% ogétu podmiotéw
sektora non-profit mogacych ubiegac sie ten
status [GUS, 2017a]. Fakt, iz ostatnia dekada
charakteryzowata sie systematycznym przy-
rostem ilosciowym sektora pozarzadowego,
w tym organizacji posiadajacych status OPP,

nie oznacza, ze proces ten bedzie konty-
nuowany przez kolejne lata w tym samym
natezeniu. Modelowanie analityczne bazujac
na funkgcji trendu i oparte na szeregu czaso-
wym? liczby OPP z lat 2004-2015 zwraca bar-
dzo wysoka wartos¢ wspotczynnika deter-
minagcji (R? = 0,9896)3 i niskg wartos¢ btedu
standardowego oceny modelu (S = 0,247)*
w przypadku funkcji kwadratowej (funkcja
liniowa: R? = 0,8693, S = 0,831)°. Rozpatrujgc
ten model rozwoju nie nalezy oczekiwac sta-
tystycznie istotnego przyrostu ilosciowego
OPP w populacji ogétu podmiotéw gospo-
darki narodowej w kolejnych latach, bowiem
nasycenie rynku nastapito na przetomie lat
2013 i 2014, przy poziomie 8,86 tys.5 Otrzy-
many wynik pokrywa sie z liczba organizacji
prowadzacych aktywna dziatalnos¢ w 2015 .

Przeprowadzone modelowanie mate-
matyczne daje formalne podstawy do
twierdzenia o zmniejszaniu sie liczby OPP
w kolejnych latach. Jednak kazda predyka-
cja, aby wnosita realng warto$¢ poznawcza,
powinna uwzglednia¢ korekte wynikajaca

~

Zmienng zalezna jest w tym przypadku analizowana cecha,
zmienng niezalezng jest czas (x), a jednostka jest rok. Mod-
elowanie oparte na szeregach czasowych i wykorzystujace
dopasowanie funkcjg trendu pozwala nie tylko na precyzy-
jne wykrywanie natury analizowanych zjawisk, ale rowniez
formutowanie prognoz charakteryzujacych sie wysokg oceng
ex ante.

w

Wartos$¢ wspoétczynnika miesci sie w przedziale od 0 do 1.
Wyzsza jego wartos¢ $wiadczy o relatywnie lepszym dopa-
sowaniu teoretycznej funkgji trendu do danych empirycz-
nych.

4 Nizsza wartos¢ btedu swiadczy o relatywnie lepszym dopa-
sowaniu teoretycznej funkgji trendu do danych empirycz-
nych.

Formalnie model liniowy nalezy réwniez uznac za dosta-
tecznie dobrze dopasowany do danych empirycznych.
Relatywnie jednak jest on gorszy od funkcji kwadratowe;j.
Koncypowanie oparte na funkgji trendu wyrazonej modelem
linlowym nie znajduje zatem uzasadnienia. Ograniczenie
rozwazan do dwodch funkcji nie zapewnia optymalizacji
wyboru. Biorac jednak pod uwage wartosci zastosowanych
miar dopasowania nalezy stwierdzi¢, ze nie ma podstaw do
uznania przeprowadzonego modelowania jako statystycznie
nieistotnego.

»

o

Obliczenia wtasne w oparciu o wtasnosci funkcji kwadra-
towej zwigzane ze zmiang monotonicznosci, wyznaczong

wierzchotkiem paraboli: q:—% dla p:—%.
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z nadmiernego upraszczania rzeczywistosci
za pomoca regut matematycznych. Nie cho-
dzi zatem o zmniejszanie sie liczby OPP, ale
o istotng zmiane dynamiki przyrostu tego
typu organizacji w ogdlnej ich populacji
przy zatozeniu zasady ceteris paribus. Czyli
przy zachowaniu zblizonych warunkéw ryn-
kowych oraz niezmienionych rozwigzaniach

formalno-prawnych wprawdzie liczba OPP
nadal bedzie sie zwiekszata, to jednak w tem-
pie znacznie mniejszym, niz miato to miejsce
na przestrzeni lat 2004-2015, gdy Srednio-
roczny przyrost ksztattowat sie na poziomie
12,5%. Skracajac szereg czasowy do okresu
2010-2015 wartos¢ analizowanego wskaznika
zmniejsza sie do poziomu niespetna 1,9%.

Wykres 1. Liczba OPP w latach 2004-2015 (w tys.)

12
y =0,5668x + 3,1909
10 R’=0,86933 _—— |
P —— e
8 = =

y =-0,069%> + 1,4639x + 1,0977

2 R® = 0,98961 ]
378 8 3 88 2 & g = ¢
R R R R R & R & & & & %7
tys. Liniowy (tys) - — -Wielom. (tys.)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych: [GUS, 2017al.

Odpis podatkowy ,1%" jako nowy instru-
ment finansowania OPP zostat wdrozony
w praktyke gospodarcza w 2004 r., obejmu-
jac woéwczas zaledwie 0,33% ogdlnej liczby
podatnikéw [Piechota, 2015, s. 43]. Kwota, jaka
pozyskaty wowczas OPP, nie przekroczyta 10,4
min zt. Liczba podatnikéw decydujacych sie
na przekazanie ,1%" odpisu podatkowego
na rzecz OPP w latach 2004-2016 rosta sred-
niorocznie o 53,0%. Wyraznie gasnace tempo
zmian dokonujace sie w tym zakresie okresla
miara analizowanego wskaznika wyznaczona
dla lat 2010-2016 i réwna 7,3%. W 2016 r. do
OPP trafity $rodki pochodzace od popula-
¢ji podatnikéw dokonujacych odpisu ,1%"
w 2015 r. pokrywajacej 49% swojej zbiorowo-
sci (tj. jednoczesnie 59% liczby podatnikéw
wykazujacych w zeznaniach nalezny podatek)
[MF, 2016, s.2]. W 2010 r. wskaznik ten ktattowat
sie na poziomie 33% [MF, 2010, s. 2]. Podobnie
jak w przypadku liczby OPP i tym razem ana-
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lityczne dopasowanie funkgji trendu do sze-
regu czasowego analizowanej cechy zwraca
funkcje kwadratowa jako charakteryzujaca sie
najwyzszg dobrocig dopasowania do danych
empirycznych (R? = 0,9636, S = 1 039,857,
funkcja liniowa: R? = 0,9418, S = 1 253,650).
W tym przypadku istotne wyhamowanie
wzrostu liczby podatnikéw przekazujacych
,1%" podatku na OPP powinno nastapic¢ okoto
2021 r. przy poziomie 15 min’.

Analogicznie do obu zbadanych wcze-
$niej cech réwniez przychody OPP z tytutu
odpiséw podatkowych w ramach ,1%" sys-
tematycznie rosty w latach 2004-2016,
wyhamowujac w drugiej dekadzie XXI w.
Srednioroczny przyrost przychodéw OPP
z ,1%" wlatach 2004-2016 uksztattowat sie
na poziomie 40,5%, natomiast w latach 2010-
2016 nie przekroczyt 9,4%. W poréwnaniu do

7 Przyjmujac za funkcje trendu wielomian stopnia drugiego.
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wczesniej analizowanych cech w tym przy-
padku tempo wzrostu w drugiej dekadzie
XXI w. okazato byc¢ sie zdecydowanie wyzsze.
Potwierdza to fakt, iz znaczace wyhamowa-
nie przychodéw OPP z tytutu odpisu podat-

kowego ,1%" powinno nastgpi¢ w 2023 r.
z wynikiem 685 min zl, przyjmujac jako
optymalny model trendu wyrazony funkcja
kwadratowa (R? = 0,9609, S = 45,361; funkcja
liniowa: R? = 0,9441, S = 51,687).

Wykres 2. Liczba podatnikow przekazujacych ,1%"” na OPP w latach 2004-2016 (w tys.)
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych: [MF, 2016, s. 6].

Wykres 3. Przychody OPP z ,,1%"” w latach 2004-2016 (w min z})
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych: [MF, 2016, s. 6].

Udziat odpiséw podatkowych ,1%"
w naleznym podatku PIT (podatek docho-
dowy od 0s6b fizycznych) réwniez regularnie
zwiekszat sie na przestrzeni lat 2010-20168
w sposéb zblizony do zmian wyznaczonych
w przypadku analizowanych wczesniej cech,

8 Analiza oparta zostata na skréconym szeregu czasowym, co
wynika z ograniczonego dostepu do danych.

tj. dynamika zmian wpisana w optymalny
model kwadratowy charakteryzowata sie
wyhamowujacym tempem wzrostu (funkcja
kwadratowa: R? = 0,9551, S = 0,011; funkcja
liniowa: R? = 0,9210, S = 0,013). W badanym
zakresie jednak szersze analizy nie maja
zastosowania z uwagi na niewielka liczbe
dostepnych informacji sktadajacych sie na
analizowany szereg czasowy.
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Wykres 4. Udziat procentowy odpisu ,,1%"” w naleznym podatku PIT
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych: [MF, 2017] — w zakresie kwot 1% naleznego podatku dochodowego od oséb
fizycznych przekazanych organizacjom pozytku publicznego w latach 2009-2015 (wykazywanych w latach 2010-2016).

Populacja beneficjentéw odpisu podat-
kowego ,1%" jest bardzo zréznicowana,
w duzej mierze w zakresie przychodéw gene-
rowanych w ramach $rodkéw przekazywa-
nych na subkonta [Wygnanski, 2016, s. 96].
Sytuacja ta znaczaco ogranicza rozpoznanie
zatozonego przedmiotu badan przy wyko-
rzystaniu metod statystyki opisowej. Bardzo
wysoka warto$¢ wspotczynnika zmiennosci
losowej nie pozwala na formutowanie wigza-
cych wnioskéw w oparciu o miary potozenia.
Sytuacja ta ma zwiazek z wyrazng asyme-

trig prawostronng populacji beneficjentow
odpisu podatkowego ,1%", w przypadku kté-
rej dominujg podmioty otrzymujace niewiel-
kie kwoty (na co wskazuje wysoka dodatnia
warto$¢ wspotczynnika skos$nosci). Pomimo
ze lider absorpcji odpisu podatkowego ,1%"
w 2016 r. otrzymat ponad 144 min zt, to jed-
noczesnie 50% OPP otrzymato niewiele
ponad 5 tys. zt (mediana), 25% OPP otrzymato
wsparcie na poziomie nie przekraczajacym
1,7 tys. zt (kwartyl 1), a 75% OPP pozyskato
w ramach ,1%" srodki siegajace 16 tys. zt.

Tabela 1. Wybrane statystyki polozenia i rozproszenia dla beneficjentow ,1%"” w latach

2011-2016 (na podstawie odpiséw 2010-2015)

Rok | Srednia Kwartyl 1 | Mediana | Kwartyl2 sgi(:;’rlgg\i;e Viig?:;f]);r;::k Wiﬁ’(g’gﬁggﬁ?ik Max
2016 | 76162,01 | 1681,05 503780 | 16038,18 | 167389311 2198% 79,35 144082 857,97
2015 | 7068502 | 1712,78 502780 | 1613930 | 158922722 2248% 80,20 136 189 516,87
2014 | 68240,78 | 176749 527580 | 16421,21 | 151946384 2227% 78,99 127 036 846,65
2013 | 6751648 | 190703 545010 | 17764,68 | 142983564 2118% 77,62 117 1821981,43
2012 | 66673,83 | 1940,80 | 573520 | 1852935 | 1350630,58 2026% 76,18 108708 265,91
2011 | 6126456 | 192450 | 5788,80 | 1854144 | 1135708,15 1854% 73,37 88805 662,39

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych: [MF, 2017].

Pozytywne trendy w zakresie posze-
rzenia obecnosci w przestrzeni spoteczno-
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-gospodarczej OPP, wzrost liczby podatnikéw
decydujacych sie na wsparcie wybranych
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organizacji w ramach odpisu podatkowego
%" i, w koncu, wzrost realnych przycho-
déw uprawnionych podmiotéw wyraznie
wyhamowauja. Sytuacja ta winna skfania¢ do
refleksji organizacje korzystajace z ,1%" i pla-
nujace korzysta¢ w przysztosci z tej formy
wsparcia w zakresie budowy wiasciwych
relacji z podatnikami gotowymi do doko-
nywania odpisu podatkowego. Organizacje
partycypujace w przychodach z mechanizmu
,1%" powinny zorientowac swoje dziatania na
wzmocnienie relacji z podatnikami, ktérzy
dokonywali juz wczesniej odpiséw podatko-
wych w tym zakresie. Z kolei nowe podmioty
starajace sie o status OPP maja zdecydowanie
bardziej utrudnione zadanie w poréwnaniu
do sytuacji sprzed dekady. W gre wchodzi
bowiem docieranie do podatnikéw majacych
juz doswiadczenie w dokonywaniu odpisu
podatkowego ,1%”" na rzecz innych organi-
zacji. Niezaleznie od potencjatu i doswiad-
czenia OPP nalezy wzig¢ pod rozwage fakt,
ze narzedzia marketingowe dajg mniejszg
efektywnos$¢ w pozyskiwaniu przychodéw
w ramach ,1%" niz dziatania z zakresu public
relations [Piechota, 2015, s. 187].

5. Zainteresowanie OPP i ,1%" wsrod
internautéw

Poszukujgc wzorca przebiegu proceséw,
w ktérych naczelne miejsce zajmuja ludzie,
wspotczesnie mozna z powodzeniem korzy-
sta¢ z zaawansowanych technologii informa-
cyjno-komunikacyjnych. Niezwykle uzytecz-
nym narzedziem w tym zakresie jest Google
Trends®, ktére od lat wykorzystywane jest

° Dane Google Trends stanowig alternatywe dla innych zrédet,
ktére sg niedostepne w istniejacych zbiorach danych, badz
pojawiajg sie z opdznieniem lub ktérych kolekcja jest czaso-
chtonna i kosztowna. Zaleta wykorzystania zapytan z wyszu-
kiwarek internetowych jest szybkos¢ i dostepnos¢ [Bulczak,
2014, s. 87]. Istotnos¢ i precyzje informacji pochodzacych
z wyszukiwarek internetowych w identyfikowaniu proce-
sow spotecznych i gospodarczych oraz prognozowaniu
ma pokrycie w systematycznie zwiekszajagcym sie dorobku
naukowym [Cooper i in., 2005; Ettredge i in., 2005; Goel i in.,
2010; Choi, Varian, 2012; Vosen, Schmidt, 2011].

w marketingu. Statystyki powstajace na bazie
haset wyszukiwanych przez internautéw
pozwalaja na identyfikacje trendéw i wahan
sezonowych wybranych zjawisk. Korzystajac
ztego rozwiazania analitycznego okazuje sie,
ze w przypadku trzech badanych kategorii
haset (,1%", ,1 %" oraz ,1 procent”) najwyz-
sza czestotliwos¢ wyszukiwan w okresie od
kwietnia 2004 r. do maja 2017 r. przypadfa
na kwiecien 2007 r., natomiast w przypadku
dwéch pozostatych haset (,opp” i ,organiza-
cja pozytku publicznego”) najwyzszy odse-
tek wskazan odnotowany zostat w kwietniu
2008 )% Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze
to przetom lat 2007/2008 wyznacza punkt
zwrotny w zainteresowaniu analizowang
problematyka. Otrzymane wyniki nie prze-
sadzaja jednak zaréwno o fakcie zdobycia
pozadanej wiedzy, Swiadomosci spotecznej,
jak rowniez o wyhamowaniu zainteresowa-
nia przedmiotowag problematyka. Kwestia
ta wymaga odrebnego rozpoznania nauko-
wego uwzgledniajgcego profil internautow
poszukujacych okreslonych informacji, ze
szczegblnym uwzglednieniem reprezento-
wanej strony, tj. dokonujacej odpisu podat-
kowego lub korzystajacej ze wsparcia.

Niezaleznie od postawionych pytan fak-
tem jest, iz w okresie od 2004 r. do 2011 r.
wyraznie zwiekszato sie zainteresowanie
wiedzg obejmujaca wyodrebnione w analizie
hasta. Zwigzek z terminem dokonywania roz-
liczen podatkowych wydaje sie w tym przy-
padku bezsprzeczny.

10 Dobor haset warunkujacych rzetelno$¢ analizy zwigzany jest
dodwiadczeniem i intuicja badacza. Aplikacja Google Trends
wspomaga decyzje w tym zakresie poprzez rozszerzanie
katalogu fraz w oparciu o pierwsze wprowadzone hasto.
Aplikacja analizujac ciag znakéw pod uwage bierze kazdy
wprowadzony symbol. Zatem nie bez znaczenia pozostaje
wprowadzenie np. spacji. Przypadkowosc¢ jest domeng
aplikacji Google Trends, tak jak ogétu badan statystycznych.
Eliminacja btedow w tym zakresie pozostaje rowniez w gestii
badacza. Zgodnie z konstrukcja aplikacji najwyzszy odsetek
wynosi 100 i tworzy uktad odniesienia dla pozostatych
poréwnywanych kategorii mieszczacych sie w analizowa-
nym przedziale czasowym.
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Wykres 5. Czestos¢ wyszukiwania haset zwigzanych z ,1%"” w latach 2004-2017 - analiza

indywidualna
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Google Trends (stan na 31.05.2017).

Wykres 6. Czestos¢ wyszukiwania haset zwigzanych z ,1%” w zawezeniu do wynikow
rejestrowanych w kwietniu w latach 2004-2017 - analiza indywidualna
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Google Trends (stan na 31.05.2017).

Sposréd uwzglednionych w analizie haset
internauci najczesciej wpisywali ,1%", a w na-
stepnej kolejnosci ,opp”, na ktére przypadto
facznie 73% zapytan. Wybrane hasta nie wy-
czerpujg szerokiej palety zapytan dotycza-
cych odpisu podatkowego w ramach ,1%",
stanowig jednak zbior relatywnie najczesciej
wyszukiwanych fraz. Ograniczajac rozwa-
zania do obu haset majacych dominujacy
wptyw na analizowang problematyke nalezy
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stwierdzi¢, ze wyrazny spadek wskaznika za-
pytan po 2008 r., zdecydowanie wygast po
2011 r. Stata wartos¢ analizowanych wskaz-
nikdéw potwierdza wczedniej formutowane
whnioski o gasnacym potencjale ,1%" w za-
kresie nie tyle eksploatacyjnym, co ekspan-
syjnym, obejmujagcym zwiekszanie liczby
podatnikéw sktonnych do dokonywania sto-
sowanego odpisu podatkowego oraz przy-
chodéw OPP pochodzacych z tego tytutu.
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Wykres 7. Struktura natezenia wyszukiwania haset zwigzanych z ,1%"” w latach 2004-2017 -
analiza poréwnawcza
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Google Trends (stan na 31.05.2017).

Tabela 2. Analiza korelacji natezenia haset zwigzanych z ,1%"” w latach 2004-2017

Test korelacji: ,1%” %" .1 procent” ,opp” sorganizaga p‘”,}’“‘”
publicznego
Pearsona WK ,935%* ,836%* ,844%* ,844%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Tau b Kendalla WK JTT4%* ,693%* ,668%* ,399%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
rho Spearmana WK ,892%* ,853%* ,813*% 537%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Test korelagji: ,1 %" %" 1 procent” ,opp” ,,organlzg da p“,}’“‘“
publicznego
Pearsona WK ,935%* ,876%* ,836%* 159%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Tau b Kendalla WK JTTA** ,704%* ,622%* ,354%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
rho Spearmana WK ,892%% ,869%* ,182%% ,504%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Test korelacji: ,1 procent” %" %" ,opp” ~organizaga p°z,,ytk”
publicznego
Pearsona WK ,836%* ,876%* 157%* 541%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Tau b Kendalla WK ,693%* ,704%* ,628%* JN72%*
p ,000 ,000 ,000 ,002
rho Spearmana WK ,853%% ,869%* ,815%* ,300%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
Test korelacji: ,,opp” %" %" ,/1 procent” »organizaga p‘”,}""”
publicznego
Pearsona WK ,844%* ,836%* 157%* ,668%*
p ,000 ,000 ,000 ,000
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cd. tabeli 2

Tau b Kendalla WK ,668** ,622%* ,628%*% ,309%*
p ,000 ,000 ,000 ,000

rho Spearmana WK ,813%* ,182%% ,815%% A37**
p ,000 ,000 ,000 ,000

Test korelagji: ,,organizacja o o " "

pozytku publicznego” A% A% o procent »0Pp

Pearsona WK ,844%% 1597 S41%* ,668%*
p ,000 ,000 ,000 ,000

Tau b Kendalla WK ,399%* 354%% A72%* ,309%*
p ,000 ,000 ,002 ,000

rho Spearmana WK ,537%* ,504%* ,300%* A37**
p ,000 ,000 ,000 ,000

WK — wspétczynnik korelaji
p — Istotnos¢ (dwustronna)
**korelacja jest istotna na poziomie 0,01 (dwustronnie)

Zrodto: opracowanie wiasne.

Wtasciwos$¢ doboru wybranych do bada-
nia haset potwierdzajg wyniki analizy kore-
lacji oparte na trzech niezaleznych testach.
Wynika z nich, ze wskazniki wyszukiwania
poszczegdlnych haset uktadaja sie w szeregi
charakteryzujace sie statystycznie istotna
zaleznoscia. Przy czym najstabsza sita zalez-
noscitaczy ogot przyjetych kategorii z hastem
,organizacja pozytku publicznego”™.

Niezaleznie od zarysowanych trendow
zainteresowanie tematyka OPP oraz odpisem
procentowym w ramach ,1%" wsréd inter-
nautow jest faktem. Niewielka liczba zapytan
dotyczaca przedmiotowych haset nie pozwo-
litaby na wygenerowanie zaprezentowanych
statystyk z aplikacji Google Trends.

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza ex post pota-
czona z projekcja opartg na modelach trendu
dowodzi, iz stopniowo wyhamowuja tenden-
cje wzrostowe w zakresie liczby podatnikéw
dokonujacych odpisu ,1%" oraz wartosci
przychodéw OPP z tego tytutu. Wyczerpu-

" Najsilniejszy zwigzek wystepuje w przypadku WK bliskiego 1,
a najstabszy, gdy WK zbliza sie do 0.
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jacy sie potencjat odpisu podatkowego
dokonywanego w ramach ,1%" nie oznacza
braku mozliwosci efektywnego wykorzysta-
nia tego instrumentu pomocowego w funk-
cjonowaniu nowych podmiotéw ekonomii
spotecznej. Nalezy jednak liczy¢ sie z tym, ze
pozyskanie podatnikéw sktonnych do prze-
kazania ,1%" na rzecz danej OPP bedzie wig-
zato sie z koniecznoscia nie tyle poszukiwania
podatnikéw, ktérzy nie dokonywali wczedniej
tego odpisu, co przede wszystkim docierania
do 0s6b dokonujacych wczesniej odpisdw na
rzecz innych organizacji. Wynika to réwniez
zfaktu, ze dominujace motywacje, jakie towa-
rzyszg Polakom przy przekazywaniu ,1"%, to
spontanicznos¢, a nierzadko przypadkowos¢
w dokonywaniu wyboréw organizacji oraz
brak poczucia odpowiedzialnosci za to, komu
przekazywane sg $rodki i niepamie¢ o tym,
kto jest ich dysponentem [Piechota, 2011,
s. 111]. Tym samym OPP otrzymujace dotych-
czas znaczace fundusze w ramach ,1%",
a zwiaszcza te opierajace swojg dziatalnos¢
na tych srodkach, musza liczy¢ sie z mozliwo-
$cig odptywu podatnikéw decydujacych sie
na odpisy podatkowe na rzecz innych orga-
nizacji. Niezwykle wazng kwestig jest zatem
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informowanie o wykorzystaniu otrzymanych
funduszy, a przede wszystkim efektywno-
Sci przedsiebranych dziatan. Pozadana jest
transparentnos¢ w zakresie ponoszonych
wydatkéw oraz wzmocnienie komunikacji
z otoczeniem. Liderzy podmiotéw ekonomii
spotecznej powinni zintensyfikowa¢ dziata-
nia w zakresie utrzymania relacji z podatni-
kami, ktorzy dokonywali juz wczes$niej odpisu
podatkowego ,1%". Przy czym wiadomosci
trafiajace do podatnikéw nie powinny ograni-
czac sie do jednorazowego ogdélnego komu-
nikatu. Pozadany jest ciag dziatan charakte-
rystyczny dla filozofii Customer Relationship
Management (CRM) zaktadajacej, ze pozyska-
nie nowego klienta jest znacznie drozsze niz
utrzymanie klienta wczesniej juz zdobytego.
Podatnik w stworzonym systemie ,1%”" jest
klientem ,misji” OPP. Powyzsze rekomenda-
cje nalezy traktowac jako powazne wyzwanie
m.in. wobec faktu, iz zdecydowana wiekszo$¢
podatnikéw nie analizuje sprawozdan OPP,
a wspiera organizacje, ktére pomagaja bli-
skiej badz znanej im osobie [Waniak-Micha-
lak, Zarzycka, 2015, s. 131]. Kontekst ekonomii
spotecznej w tym wymiarze zanika.
Ztozonos¢ problematyki taczacej ekono-
mie spoteczna, OPP i odpis ,1%", postepujaca
hybrydyzacja sektora pozarzadowego nad-
miernie uzalezniajagcego sie od pozostatych
sektoréw gospodarki oraz wyniki zrealizowa-
nych badan wskazuja rozlegte pola badaw-
Ccza wymagajace rozpoznania naukowego.
Pozadany wymiar poznawczy sprowadza sie
m.in. do problematyki gospodarowania OPP
w warunkach ograniczonych zasobéw oraz
okreslenia determinant alokacji $rodkdéw
finansowych pozyskanych w ramach ,1%".
Kolejne studia literaturowe oraz empiryczne
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Tax deduction “1%”" as a source of financing for the social economy in Poland:
Retrospection and projection of the level of social involvement

Summary: One of the basic problems of social economy entities is maintaining independence and financial stabil-
ity. Meanwhile, dependence on public support has dominated the main sources of funding for public
benefit organizations. In this context, the revenue generated by the “1%" tax deduction should also be
considered. Over ten years of this solution existence, 49% of the total number of taxpayers was covered.
A marked slowdown in this trend indicates that the potential maximum absorption is approaching. This
situation should lead to the rethinking of the new marketing strategy by the organizations earning high
revenues under the “1%" tax deduction, and also these, who are planning to use this form of support to
potential benefit.

Keywords: social economy, tax deduction “1%’, public benefit organization, non-governmental sector.
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